ITALIA

SETTORE TECNICO F.I.G.C.
Stagione Sportiva 2007/2008

COMUNICATO UFFICIALE N° 107

Si riportano di seguito le decisioni assunte d@ltemmissione Disciplinare del Settore Tecnico
nella riunione del 13 marzo 2008 svoltasi a Firenze

Procedimento disciplinare a carico BASQUALE MINUTI — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Pezzano e Taddeni.EPiani e Bisin con compiti di
segreteria.
La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:
visto I'odierno verbale di udienza in cui si déoatiella proposta di applicazione della sanzione
ridotta ai sensi dell'art. 23 del CGS come formaildal deferito nei limiti in cui e stata accolta
dalla Procura Federale e riconosciuta come comggiuguesta Commissione

ORDINA
I'applicazione al sSigPASQUALE MINUTI della sanzione della squalifica finola/06/2008.

Procedimento disciplinare a carico BGAETANO MONTENEGRO - Collegio della
Commissione Disciplinare composto da Bruni, Sca&fenTaddei EImi. Piani e Bisin con
compiti di segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:

- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Montenegro e stato defeyép violazione degli artt. 35 e 38,
comma 1, del Regolamento del Settore Tecnico pesr awolto attivita di
intermediazione — sia pure indiretta — nella cessidel giocatore Omar Perchinelli
dalla squadra dell’Atella Monticchio alla squaded Botenza Calcio;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi quattro;

- avuta presente la memoria difensiva inviata datiikefin data 28/02/2008.

Ritenuto che:

- in ordine al contestato esercizio di plurime saolmoni e segnalazioni da parte del
deferito al sig. Bonaventura Postiglione, padreptekidente del Potenza Calcio, non
risultano acquisiti sufficienti elementi probatori;

- in relazione allincontro tra il deferito e il predo sig. Postiglione volto a favorire
'acquisto da parte del Potenza Calcio del gio@t©Omar Perchinelli, nel corso del
guale il deferito si sarebbe presentato come pabore del giocatore, le dichiarazioni
rese dall'accusatore, signor Bonaventura Postiglioisultano validamente contrastate
da quelle rese non solo dal deferito ma altresiograstutto dal giocatore Omar
Perchinelli e dal di lui padre;

- in conclusione non risulta comprovato oltre ogmioaevole dubbio lo svolgimento da
parte del deferito dell’attivita di procuratore sjpm ancorché in via indiretta

P.Q.M.
proscioglie il sSigGAETANO MONTENEGRO dagli addebiti contestatigli.

Procedimento disciplinare a carico MIARIO LOGIUDICE - Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Scarfone e TaddiniEPiani e Bisin con compiti di
segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:



- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Logiudice & stato defepty per violazione dell’'art. 35 del
Regolamento del Settore Tecnico, in relazione rall28 delle N.O.I.F., per aver preso
parte alle gare disputate dalla Real Graniti ngfiéggione sportiva 2006/07 espletando
funzioni di allenatore senza essere regolarmestetato per detta societa sportiva;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi tre;

- avuta presente la memoria difensiva inviata dagkefin data 06/03/08.

Ritenuto che:

- risulta documentalmente che il deferito, pur noseado regolarmente tesserato, ha
svolto le funzioni di allenatore della societa R&eaniti fino alla data del 14.03.2007;

- ritenuto che dall’art. 38 delle Noif si evince d@mente I'onere per i tecnici di
accertare e vigilare sull’effettivo compimento degiddempimenti connessi e
consequenziali alla sottoscrizione del relativo mlodli tesseramento;

- pertanto e dimostrato il fondamento degli addebiti

P.Q.M.
dichiara il sig.MARIO LOGIUDICE responsabile dell'addebito disciplinare che glita&c
contestato e, di conseguenza, gli infligge la samezdella squalifica fino dl3/05/2008.

Procedimento disciplinare a carico @ OVAN BATTISTA MUSTAZZA — Collegio della
Commissione Disciplinare composto da Bruni, ScafenTaddei EImi. Piani e Bisin con
compiti di segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:

- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Mustazza é stato defegtovpplazione dell’art. 1, comma 1, del
Codice di Giustizia Sportiva in relazione, delllaB5 del Regolamento del Settore
Tecnico e dell’art. 38, comma 1, delle N.O.I.F.ed’dccordo tra societa ed allenatori
dilettanti per non aver formalizzato le proprie disioni dall'incarico di allenatore
dell’ASD Riviera Marmi.;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi uno;

- avuta presente la memoria difensiva inviata datitefin data 04/03/2008.

Ritenuto che:

- appare documentalmente accertato che il periodssinza giustificata del deferito si
arresta al 07.11.2006;

- da parte sua la societa, anche attraverso attialffilvedi memoria difensiva del
28.12.06), ha sempre espresso la volonta di caarénii rapporto con I'allenatore nel
pieno rispetto del contratto confidando in un starmo mai piu verificatosi;

- la versione dei fatti fornita dal deferito risultbornita di qualsiasi riscontro ed appare
censurabile laddove ha inteso riporre la fiducidengarole di un collaboratore esterno
privo di rappresentanza, ruolo che il deferito e dovuto avere ben presente, visto
che il suo rapporto con la societa era gia avuatben due mesi e mezzo

P.Q.M.
dichiara il sig.GIOVAN BATTISTA MUSTAZZA responsabile dell'addebito disciplinare
che gli é stato contestato e, di conseguenzanfiigge la sanzione della squalifica fino al
13/05/2008.

Procedimento disciplinare a carico @ALVATORE RAPPAZZO - Collegio della
Commissione Disciplinare composto da Bruni, Pezzanbaddei EImi. Piani e Bisin con
compiti di segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:



- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Rappazzo é stato defeatosplazione dell’art. 1, comma 1, del
Codice di Giustizia Sportiva, dell'art. 66, commadelle N.O.I.LF. e dell’art. 35 del
Regolamento del Settore Tecnico;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi sei;

- avuta presente la memoria difensiva inviata datiikefin data 14/02/2008.

Ritenuto che:

- I'addebito ha trovato conferma negli accertameritsdall’Ufficio Indagini;

- i1 27.01.2007, in occasione dell’incontro SacroofauMilazzo — Aquila, campionato
di prima categoria gir. C — Regione Sicilia — hpgtama tentato di entrare in campo
qualificandosi come allenatore in seconda e poieonassaggiatore senza che cio
fosse consentito dall'art. 66, comma 2 delle Neifpoi vi € entrato qualificandosi
come dirigente senza in realta esserlo, e nonestanpresenza di altro dirigente
accompagnatore, in aperta violazione dello steds6& comma 2, delle Noif;

- che tali fatti addebitati al deferito risultano gmmvati documentalmente dalla stessa
distinta di gara;

- pertanto risulta acclarata la responsabilita dégdrite

P.Q.M.
dichiara il sig.SALVATORE RAPPAZZO responsabile dell’addebito disciplinare che gli &
stato contestato e, di conseguenza, gli infliggealazione della squalifica fino 2#/09/2008.

Procedimento disciplinare a carico IARCO CANNIZZO — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Casale e Scarfemni e Bisin con compiti di segreteria.
La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:

- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Cannizzo e stato deferioiolazione dell’art. 1 del Codice di
Giustizia Sportiva e dell’art. 35, comma 1, del Ragento del Settore Tecnico, in
relazione all'art. 40, comma 2, delle N.O.L.F;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi tre;

- avuta presente la memoria difensiva inviata datitefin data 01/03/2008.

Preso atto della piena ed incondizionata ammissionesponsabilita del deferito

P.Q.M.
dichiara il sig.MARCO CANNIZZO responsabile dell’addebito disciplinare che glit&s
contestato e, di conseguenza, gli infligge la saredella squalifica fino dl3/06/2008.

Procedimento disciplinare a carico@ AN LUIGI STAFFA — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Scarfone e TaddiniEPiani e Bisin con compiti di
segreteria.
La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:
visto I'odierno verbale di udienza in cui si déoatiella proposta di applicazione della sanzione
ridotta ai sensi dell'art. 23 del CGS come formaildal deferito nei limiti in cui e stata accolta
dalla Procura Federale e riconosciuta come comggiuguesta Commissione

ORDINA
I'applicazione al sig.GIAN LUIGI STAFFA della sanzione della squalifica fino al
13/04/2008.

Procedimento disciplinare a carico BASQUALE TRAINI — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Scarfone e TaddiniEPiani e Bisin con compiti di
segreteria.



La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:
visto I'odierno verbale di udienza in cui si deoatiella proposta di applicazione della sanzione
ridotta ai sensi dell’art. 23 del CGS come formaildal deferito nei limiti in cui e stata accolta
dalla Procura Federale e riconosciuta come comgpiuguesta Commissione

ORDINA
I'applicazione al sSigPASQUALE TRAINI della sanzione della squalifica finol&/05/2008.

Procedimento disciplinare a caricoAINDREA ORECCHIA — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Scarfone e TaddiniEPiani e Bisin con compiti di
segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:

- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Orecchia é stato deferoyiolazione dell’'art. 1 del Codice di
Giustizia Sportiva e delle disposizioni di cui aif. 37, punto 1 lett. Ba) e 38, punto 4,
del Regolamento del Settore Tecnico per aver svodbcorso della stagione 2005/06,
le funzioni di allenatore responsabile della prisguadra della societa Castel San
Pietro pur non essendo provvisto della relativdifica professionale;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi sei.

Ritenuto che:

- l'applicazione di sanzioni su richiesta delle parti art. 23 CGS non e direttamente
vincolante, nellambito dello stesso procedimenmtej confronti di altri deferiti, in
guanto questa Commissione é tenuta solo a vesfieacorrettezza della qualificazione
giuridica astratta dei fatti cosi come presentatlled parti, senza operare alcun
accertamento diretto della fattispecie concreta;

- I'applicazione di sanzioni su richiesta ex art.&23S non preclude I'accertamento degli
stessi fatti in sede dibattimentale quando questdamo coinvolti altri deferiti che
abbiano ritenuto di non richiedere il c.d. patteggento;

- nella specie il deferito Orecchia non ha intesadsee la facolta di cui all’art. 23
nonostante che il coimputato, signor Traini, ssiaeavvalso all’odierna udienza per gli
stessi fatti e nell'ambito del medesimo procediragnt

- pertanto la posizione dell’Orecchia deve esseressameoggetto di autonomo
accertamento.

Ritenuto che:

- manchino elementi probatori circostanziati ed id@&gare ogni ragionevole dubbio
in ordine ai fatti addebitati al deferito;

- ferma la inutilizzabilita degli articoli di stampapme da consolidata giurisprudenza
federale, dalle dichiarazioni acquisite dall’'Ufficindagini pare anzi di poter trarre il
convincimento che il deferito abbia svolto il comapa lui attribuito dalla qualifica
tecnica assegnatagli dalla societa Castel SaroPietr

P.Q.M.
proscioglie il SigANDREA ORECCHIA dall’addebito contestatogli.

Procedimento disciplinare a carico GIANMARCO REMONDINA - Collegio della
Commissione Disciplinare composto da Bruni, ScafenTaddei EImi. Piani e Bisin con
compiti di segreteria.
La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:
visto I'odierno verbale di udienza in cui si déoatiella proposta di applicazione della sanzione
ridotta ai sensi dell’art. 23 del CGS come formauldal deferito nei limiti in cui & stata accolta
dalla Procura Federale e riconosciuta come comggiuguesta Commissione

ORDINA



I'applicazione al sigGIANMARCO REMONDINA della sanzione della squalifica fino al
05/06/2008.

Procedimento disciplinare a caricoflL | CE SECONDINI — Collegio della Commissione
Disciplinare composto da Bruni, Scarfone e TaddiniEPiani e Bisin con compiti di
segreteria.

La Commissione Disciplinare del Settore Tecnico:

- tenuto conto degli atti e dei documenti acquisiti;

- considerato che il sig. Secondini & stato defgr@oviolazione dell’art. 1 del Codice di
Giustizia Sportiva e dell’'art. 35, commi 1 e 2, &sgolamento del Settore Tecnico per
essersi prestato, nella stagione sportiva 200d@@ye la sua disponibilita, possedendo
la relativa qualifica professionale, a ricopriréostormalmente I'incarico di allenatore
responsabile della prima squadra della societeeRimcFC, consentendo, di fatto, che
tale incarico fosse svolto dal signor Remondinas@ea sprovvista della necessaria
gualifica professionale;

- valutate le argomentazioni accusatorie della PeoEederale che ha chiesto la sanzione
della squalifica per la durata di mesi tre;

- avuta presente la memoria difensiva inviata datiikefin data 05/03/2008.

Ritenuto che:

- Il'applicazione di sanzioni su richiesta delle pati art. 23 CGS non e direttamente
vincolante, nellambito dello stesso procedimemej confronti di altri deferiti, in
quanto questa Commissione é tenuta solo a vesfieacorrettezza della qualificazione
giuridica astratta dei fatti cosi come presentatlled parti, senza operare alcun
accertamento diretto della fattispecie concreta;

- l'applicazione di sanzioni su richiesta ex art. &3S non preclude I'accertamento degli
stessi fatti in sede dibattimentale quando questamo coinvolti altri deferiti che
abbiano ritenuto di non richiedere il c.d. patteggento;

- nella specie il deferito Secondini non ha inteser@tare la facolta di cui all'art. 23
nonostante che il coimputato, signor Remondinayessia avvalso all'odierna udienza
per gli stessi fatti e nel’ambito del medesimogadimento;

- pertanto la posizione del Secondini deve esseressade®ggetto di autonomo
accertamento.

Ritenuto che:

- dagli elementi probatori forniti dall’accusa sussisin’oggettiva incertezza circa la
responsabilitd del deferito il quale tuttavia alierna udienza, come da relativo
verbale, ha ammesso di espletare mere funziormalidinatore delegando all’allenatore
in seconda tutta la preparazione tecnico-tattidka geima squadra e spogliandosi cosi
della funzione tipica dell’allenatore in prima;

- pertanto risulta comprovata la violazione dell’arCGS e dell’'art. 35 del Regolamento
del Settore tecnico

P.Q.M.
dichiara il sig.FELICE SECONDINI responsabile dell’addebito disciplinare che glitatcs
contestato e, di conseguenza, gli infligge la samedella squalifica fino dl3/04/2008.

Firenze, 13 marzo 2008.

IL SEGRETARIO IL PRESIDENTE
Paolo Piani Azeglio Vicini



